Karakteristike dobrog predavanja
Seminarski rad u okviru kursa
Metodologija stru¢nog i nau¢nog rada
Matematicki fakultet

Luka Stankovié¢, Simona Jevtovié¢, Milica Kuzet, Relja Pesi¢
mi241055Qalas.matf.bg.ac.rs, mi241056@alas.matf.bg.ac.rs,
mi241054@alas.matf.bg.ac.rs, mi241064@alas.matf.bg.ac.rs

18. decembar 2024.

Sazetak

Sta ¢ini predavanje dobrim? Odgovor na ovo pitanje je jednako vaZan i
za predavale i za studente, kako bi obe strane imale koristi od potencijal-
nog unapredenja kvaliteta predavanja. U ovom radu su razmatrane brojne
karakteristike predavanja za koje se smatra da imaju uticaj na njegov kva-
litet. Kako bi se stekao uvid u to $ta studenti smatraju najvaznijim, spro-
vedena je anketa koja ispituje vaznost postavljenih pretpostavki. Analiza
je pokazala da se teorijski okvir u velikoj meri podudara sa preferenca-
ma studenata, ali su identifikovani i neki neocekivani prioriteti istih. Ovaj
rad pruza sveobuhvatan pregled elemenata koji ¢ine predavanje ne samo
informativnim, veé i inspirativnim. Zaklju¢ci mogu biti korisni kako pre-
davafima u unapredenju sopstvenih vestina, tako i studentima u boljem
razumevanju faktora koji oblikuju kvalitet obrazovnog iskustva.
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1 Uvod

Kvalitet predavanja predstavlja jedan od osnovnih elemenata u obra-
zovnom procesu i ima centralnu ulogu u prenosSenju znanja i razvijanju
vestina studenata [1]. U ovom radu istrazujemo $ta ¢ini jedno predava-
nje dobrim, analizirajuéi adekvatnu literaturu i misljenja studenata Ma-
tematickog fakulteta. Za potrebe izrade seminarskog rada sprovedena je
anketa ¢iji je cilj bio otkrivanje najvaznijih karakteristika dobrog predava-
nja. Kljuéni faktori prilikom izrade ankete i procene kvaliteta predavanja
su ukljucivali: razumevanje i primena gradiva predavanja, pristup i nacin
izlaganja predavaca i dodatne tehnike za motivisanje studenata.

U nastavku rada se prikazuju osnovne karakteristike dobrog predava-
nja, objasnjava rezultate ankete i predstavlja donesene zakljucke. Motiva-
cija za izradu rada predstavlja Zelju za unapredenjem kvaliteta nastave u
korist studenata i profesora.

2 Sta ¢&ni predavanje dobrim?

Predavanje predstavlja osnovni vid prenosa znanja i informacija, sa
ciljem da edukuje i podstakne publiku na razmisljanje [2]. Bez obzira
na kontekst — akademski, poslovni ili javni — kvalitet predavanja Cesto
odreduje njegovu efikasnost i uticaj na sluSaoca. Zbog toga je vazno razu-
meti koje karakteristike doprinose tome da jedno predavanje bude uspesno
i ostavi trajan utisak na publiku. Razmatranje ovih karakteristika ne sa-
mo da pomaze predavatima da unaprede svoje vestine, ve¢ i omogudéava
sluSaocima da bolje proceni vrednost prezentovanog sadrzaja.

Osnovne odlike kvalitetnog predavanja predstavljaju interaktivnost,
postojanje jasne i logi¢ne strukture, koriSéenje primera i vizuelnih eleme-
nata kao i predavac, koji povezuje sve osobine u smislenu celinu [3]. Kroz
analizu ovih elemenata mogude je preciznije definisati §ta ¢ini jedno preda-
vanje uspes$nim, kao i kako se ono moze unaprediti u skladu sa potrebama
slusaoca.

2.1 Interaktivnost profesora i studenata

Interaktivnost u nastavi doprinosi stvaranju pozitivnhog obrazovnog
okruzenja koje podstice samostalno ucenje i istrazivanje. Kada se studenti
aktivno ukljuuju u predavanje, oni nisu samo pasivni primaoci informa-
cija, ve¢ uestvuju u procesu stvaranja i konsolidacije svog znanja. Ovo
omogucava dublje razumevanje gradiva, jer studenti mogu postavljati pi-
tanja, traziti dodatna objaSnjenja i razmatrati informacije iz razlic¢itih
uglova.

Kroz koriséenje razlic¢itih tehnika interaktivnosti, kao $to su grupni
rad, debate, simulacije i igre uenja, predava¢i mogu podstaci kreativnost
i inovativnost medu studentima. Ovo nije uvek ostvarivo, usled faktora
koji mogu biti brojni: anksioznost prilikom izlaganja, nerazumevanje za-
hteva profesora, nezainteresovanost studenata za temu predavanja, umor
i otezana koncentracija itd. [4]. Obe strane moraju saradivati da bi se
osigurala prijatna atmosfera u kojoj studenti Zele da ucestvuju i izjasne
svoje miSljenje i zaprazanja. Predava¢ treba da uo¢i ukoliko neki pristupi
ne funkcionigu i da zna kako da se izbori sa navedenim problemima.



2.2 Jasna struktura predavanja

Jasna i logicka struktura omogucava studentima lakse pracéenje i razu-
mevanje gradiva. Ona obuhvata tri osnovna dela [5]:

e Uvod - svrha uvoda je da predavac predstavi temu i ciljeve preda-
vanja kako bi pridobio paznju publike

e Razrada - ¢ini centralni i najobimniji deo predavanja, gde se detalj-
no objasnjavaju klju¢ne ideje i pruzaju primeri koji ih podrzavaju

e Zakljucak - sumira najvaZnije informacije i povezuje ih sa ciljevi-
ma koji su predstavljeni u uvodu, omoguéavajuéi publici da jasno
sagleda celokupnu sliku.

Ovakva struktura olakSava pracenje sadrzaja i pomaZe predavacu da izla-
ganje ucini koherentnim i organizovanim.

Predavanje treba da se razvija na logi¢an nacin, gde se svaka nova ideja
nadovezuje na prethodnu, stvarajuéi prirodan sled informacija [6]. Dobro
strukturiran tok sprecava osecaj preoptereéenja informacijama kod stude-
nata i omogucéava im jasan pregled veze izmedu razli¢itih delova sadrzaja.
Vazno je napomenuti da paZnja studenata opada tokom trajanja preda-
vanja i da predaval treba da predstavi vazne koncepte $to ranije tokom
izlaganja, kako bi efikasno iskoristio raspoloZivo vreme.

2.3 Koriséenje primera i vizuelnih elemenata

Primeri i razli¢iti vidovi vizuelizacije ¢ine efikasan nacin objasnjavanja
komplikovanih koncepata u nastavi. Oni omoguéavanju studentima da bo-
lje razumeju apstraktne i teske ideje. Koriséenje konkretnih primera omo-
gucava studentima da povezu teorijsko znanje sa stvarnim situacijama,
§to olakSava usvajanje i primenu nauenih informacija. Naro¢ito je ko-
risno ukoliko primeri oslikavaju realne probleme i situacije iz industrije
3]

Predava¢ moze obogatiti svoje izlaganje, kori§éenjem slika, grafika, di-
jagrama, video materijala, koji omoguéavaju razumevanje slozenih termi-
na. Kroz vizuelizaciju informacija, apstraktni pojmovi postaju konkretni
i lakse razumljivi. Vizuelni alati smanjuju kognitivni napor potreban za
razumevanje, jer omogucavaju lakSse pamdcenje informacija putem slike i
vizuelne asocijacije [3].

Upotreba primera i vizuelnih alata u nastavi doprinosi razli¢itim sti-
lovima uenja medu studentima [7]. Dok neki studenti bolje razumeju
informacije kroz tekst, drugi se bolje snalaze uz pomo¢ slika, grafikona ili
prakti¢nih primera. Kombinovanjem verbalnih i vizuelnih strategija, pre-
davaci mogu omoguditi svim studentima da pristupe sadrzaju na nac¢in koji
im najviSe odgovara. Ova fleksibilnost u nastavi olakSava usvajanje gradi-
va i podstice kreativnost medu studentima, jer ih motivise da istrazuju i
primenjuju nove pristupe ucenju.

2.4 Kvalitetan predavac

Zadatak predavala jeste da sprovede sve navedene tehnike kako bi
efikasno preneo znanje sluSaocima. Predava¢ treba temeljno da poznaje
tematiku koju predaje, kako bi mogao adekvatno da objasni kompleksne
koncepte i da odgovori na potencijalna pitanja i nedoumice [8]. To znanje
omogucava predavacu da objasni gradivo na viSe nacina, prilagodavajuci
objasnjenja potrebama i nivou razumevanja publike.



Strast i entuzijazam predavaca imaju moé¢ da motivisu studente, drzeci
njihovu paZznju tokom &itavog izlaganja. Predava¢ koji prezentuje na ova-
kav nacin podsti¢e publiku da se zainteresuje i aktivno ukljuci u proces
ucenja. Ta emocionalna povezanost izmedu predavaca i teme moze inspi-
risati publiku da dublje istrazi materiju i razvije sopstvenu radoznalost.
Tako dobar predava¢ nije performer, on mora znati kako da na najbolji
nac¢in prenese znanje studentima [3].

Nagin izlaganja predavaca treba da bude jasan i razgovetan, sa pri-
merima i objasnjenjima koji pomazu u razumevanju slozenih pojmova.
Opusten i prirodan ritam i ton govora, uz pauze za pitanja i diskusiju,
omogucava publici da prati i razume gradivo.

3 Pregled ankete

Anketom je prikupljeno 50 odgovora studenata Matematickog fakul-
teta. Ovi odgovori su zabelezeni elektronski od 16. novembra 2024. do 20.
novembra 2024. godine.

3.1 Struktura ankete

Anketa se sastoji od:

e 6 opStih pitanja Ciji je cilj prikupljanje podataka o ispitanicima

e 18 stavova ¢iju vaZnost ispitanici mogu oceniti na petoclanoj skali
od 1 (ne slazem se) do 5 (slazem se)

e 3 pitanja otvorenog tipa Cija je uloga prikupljanje opstih utisaka i
potencijalnih propusta ankete

3.2 Informacije prikupljene pitanjima opsteg ka-
raktera

Od ukupnog broja ispitanika, muskarci ¢ine nesto vise od polovine
(52%, odnosno 26 od 50), dok preostalih 48% €ine Zene.
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Slika 1: Broj godina studiranja ispitanika



Najvedi broj ispitanika studira duze od 3 godine, $to ¢ini 88% ispitanika
(26% - 4 godine, 40% - 5 godina i 22% - viSe od 5 godina). Prikupljen je
podatak o jednom ispitaniku koji studira manje od 2 godine (slika 1).
Na osnovu ovoga, moze se zakljuc¢iti da su studenti dobro upoznati sa
nacinom fukcionisanja fakulteta, kao i da su imali iskustva sa radom veéine
predavaca koji su zaposleni na fakultetu.

Najvise informacija prikupljeno je od studenata sa studijskog pro-
grama ,Informatika"(74%), potom ,Matematika"(22%) i ,,Astronomija i
astrofizika’ (4%). Zakljuéujemo da su rezultati ankete pristrasni iskustvu
ispitanika prve grupe i da rezultati mogu varirati ako uzorak sadrzi veéu
raznovrsnost ispitanika.

Polovinu ispitanika ¢ine studenti sa master studija. Ostatak su studenti
na osnovnim studijama (48%) i jedan ispitanik koji je na doktorskim (2%).

Prosek studenata prati normalnu raspodelu, gde preko 62% studenata
ima prosek izmedu 7.00 i 8.00 (slika 2).
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Slika 2: Prose¢ne ocene ispitanika

Vecéina studenata (72%) je trenutno nezaposleno, dok su ostali (28%)
zaposleni. Pretpostavka je da zaposleni studenti mogu imati stroze kri-
terijume kad je u pitanju dobro predavanje, zbog dodatnog napora koji
ulazu na poslu i umora kao posledice.

3.3 Informacije prikupljene glavnim pitanjima
Glavna pitanja ankete uporedjuju vaznost slede¢ih aspekata dobrog
predavanja:
e struktura predavanja
e sadrzaj predavanja

e osecaj studenta

karakter predavaca

3.3.1 Pitanja na koja su studenti dali saglasne odgovore

Postoji osam pitanja na koje je veéina studenata dala isti odgovor,
odakle se zakljucuje da postoje neki faktori koji se isti¢u kao najvazniji.



Najveéi broj studenata se slozio da razgovetnost izlaganja predavaca
predstavlja najbitniju osobinu dobrog predavanja (tabela 1). Ukoliko je
predavanje nerazumno i tesko za pradenje, entuzijazam za sticanjem novog

znanja studenata se brzo izgubi.

Ocena | Interaktivnost | Razgovetnost
1 0 0
2 1 1
3 1 1
4 15 11
5 33 37

Tabela 1: Ocene vaznosti interaktivnosti i razgovetnosti.

Entuzijazam predavaca, interakcija predavaca sa publikom i prijatna
atmosfera predavanja su karakteristike za koje su ispitanici veéinski dali
ocene 4 i 5, §to opravdava vaznost ovih osobina i pretpostavke iz uvodnog
dela seminarskog rada. Predava¢ mora biti entuzijastican tokom izlaganja,
kako bi privukao paZznju publike i uverio je u vaznost teme predavanja.
Ukoliko predavac ne veruje da je tema predavanja interesantna, ne moze
isto ocekivati i od sluSaoca.

Interaktivnost sa publikom podstic¢e studente da ucestvuju u nastavi,
¢ime se razbija monotonost klasi¢nog na¢ina predavanja, u kome predavac
vodi izlaganje, a studenti pasivno slusaju. Za razliku od ovakvog pristupa,
drugi pristup garantuje da studenti bolje nauce gradivo i podstic¢e studente
da sami dolaze do zaklju¢aka. Studenti su prepoznali vaznost ove osobine
i ocenili su je jednom od najvaznijih (tabela 1).

Prijatna atmosfera je osobina koja se podrazumeva u dana$nje vreme
i ¢ije odsustvo moze demotivisati studente. Ovo je osobina koja se uglav-
nom zanemaruje. Razlozi za neprijatnu atmosferu mogu biti brojni: odnos
predavaca prema publici, nacin izlaganja predavaca, okolina u kojoj se vrsi
predavanje, prevelika guzva itd. Potrebno je osigurati kvalitetno okruzenje
u kome studenti mogu neometano da prate nastavu. Izlaganje predavaca
ne sme biti uvredljivo po studente [3]. Na primer, koris¢enje sarkasti¢nih
komentara na ra¢un pitanja studenata moze obeshrabriti njihovu par-
ticipaciju i stvoriti oseéaj inferiornosti. Upotreba stereotipa, kao Sto su
komentari koji impliciraju da su studenti odredene grupe manje sposobni
ili manje zainteresovani za gradivo, moZe izazvati osec¢aj diskriminacije.
Pored toga, potcenjivanje prethodnog znanja studenata ili javno istica-
nje njihovih gresaka na nacin koji ih ismeva doprinosi stvaranju toksi¢ne
atmosfere u ucionici itd.

Studenti su se izjasnili da je podjednako vazno da predavanje podstice
kriticko razmisljanje, time $to su dali prose¢nu ocenu iznad ¢etiri na ovom
pitanju. Velika vaznost dodeljena je jasnoj vizuelizaciji u vidu dobro or-
ganizovanih prezentacija, slika i video materijala, $to jeste bila jedna od
originalnih pretpostsavki autora.

3.3.2 Pitanja na koja su studenti dali nesaglasne odgovore

Za osobine koje su ispitane pitanjima iz ove grupe, se moze ustano-
viti da nisu od prevelike vaznosti za kvalitet predavanja. Odsustvo ovih
osobina ne narusava kvalitet predavanja, ali je i dalje bitno predstaviti
rezultate dobijene anketom.



Za svako od pitanja postojace detaljna analiza faktora koji uti¢u na
raznolikost odgovora. Posebna paZnja bi¢e posveéena nacinu na koji raz-
licite grupe studenata (razli¢itog smera, proseka, statusa zaposlenosti i
drugo) daju odgovore na isto pitanje.

e Uvod predavanja treba da predstavi sve ciljne teme koje ée
biti obradene tokom izlaganja

Najvise ispitanika je dalo ocenu 4, §to bi znacilo da se unapred pozna-
ta struktura smatra vaznom, ali ne i apsolutno kljuénom za kvalitet
predavanja. Ovakva ocena znali da se prepoznaje vrednost unapred
poznate strukture, ali se smatra da nije presudan faktor u organiza-
ciji dobrog predavanja.

e Kraj predavanja treba da sadrzi kratak rezime svih predenih
tema

Veéina studenata je dala ocenu 4 i 5 na ovom pitanju. Studenti sma-
traju rezime korisnim, kao jasan uvid u to Sta je bila tema i cilj
predavanja. Ispitanici koji se nisu slozili sa ovim stavom predsta-
vljaju studente na osnovnim studijama. MoZe se pretpostaviti da je
gradivo na viSem stepentu studija obimnije i da rezimiranje gradiva
ima viSe smisla nego na osnovnim studijama.

e Predavaé koji se strogo drzi plana i programa kursa ili pre-
dava¢ koji predstavlja aktuelne trendove u industriji

Veédina ispitanika smatra da predavac, pored plana i programa koji
je predviden za kurs, treba da predstavi studentima tehnike i realne
probleme koji su pojavljuju u industriji. Ovakva predavanja daju re-
alniju sliku primene gradiva predavanja i ¢ine ih korisnijim. Studenti
koji imaju visi prosek (8.5-9.0) podrzavaju ovakav nacin predavanja,
§to se moglo i ocekivati jer su kvalitetni studenti Zeljni znanja.

e Digresije tokom predavanja €ine predavanje zanimljivim
Odgovori na ovo pitanje su raznovrsni. Veéina (68%) smatra da di-
gresije tokom predavanja ¢ine predavanje dobrim. Medutim, postoji
i prisutnost niZih ocena, $to ukazuje da su misljenja ipak podeljena
(slika 3). Prisutan je i odreden broj studenata (20%) koji se neu-
tralno izjasnjavaju. Studenti sa osnovnih studija koji studiraju vise
od Sest godina se ne slazu sa ovom stavkom. Pretpostavka je da ovi
ispitanici Zele da privedu studiranje kraju i da dodatne informaci-
je predstavljaju smetnju. Master studenti davali su veée ocene. Za
razliku od mladih kolega, kojima viSe odgovara kada je predavanje
dinamiénije.
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Slika 3: Rasporedela ocena: Digresije ¢ine predavanje zanimljivim

e Dobro predavanje je prilagodeno studentima svih nivoa zna-
nja
Vecina se slaze da predavac treba da obrati paznju na studente koji
imaju razli¢ita predznanja i iskustva. Takvo misljenje najviSe ima-
ju ispitanici zenskog pola i ispitanici koji su na master studijama.
Studenti muskog pola su veé¢inom davali nize ocene, smatrajuéi da
prilagodavanje predavanja moze da uspori tempo nastave ili da nije
od velike vaznosti za kvalitet predavanja (slika 4).
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Slika 4: Ocene prilagodenosti predavanja studentima svih nivoa znanja

e Vreme odrZavanja predavanja uti¢e na kvalitet predavanja
Na prvi pogled izgleda da vreme odrzavanja predavanja nema uticaja
na sam kvalitet predavanja, ali moze imati uticaj na umor studenata.
Na primer, ukoliko studenti prisustvuju dobrom predavanju, ali su
prethodno prisustvovli na dva predavanja, bi¢e preumorni da bi u
potpunosti mogli da prate nastavu, Sto uti¢e na njihovu percepciju
o kvalitetu predavanja.

Studenti osnovnih studija uglavnom ne smatraju vreme odrzavanja
predavanja vaznim, dok studenti sa master studijama misle da je to



jedna od bitnijih karakteristika. Pretpostavka je da je veéina stude-
nata na master studijama zaposleno, i da je to u direktnoj korelaciji
sa njihovim misljenjem. Primetno je da studenti sa veéim prosekom
ne vide veliki uticaj ove osobine za znacaj predavanja.

e Nagradivanje dodatnim poenima je karakteristi¢na tehnika
koja se vezana za dobra predavanja
Ovo pitanje je izazvalo najveéu podeljenost medu ispitanicima (slika
5). Neki studenti smatraju da se isticanje na ¢asu i uspesno obavlja-
nje zadataka treba nagraditi dodatnim poenima. Ovo motivise stu-
dente i podstice ih na redovan rad, $to im olakSava da lakse savladaju
gradivo i poloZe ispit. Drugi ipak, ne smatraju ovu osobinu vaznom.
Predispitne obaveze jesu korisne, ali veliki broj obaveza moze biti na-
poran i izazvati dodatni stres kod studenata. Studenti na osnovnim
studijama koji su na ¢etvrtoj godini studiranja nagradivanje dodat-
nim poenima smatraju losijom osobinom. Sa druge strane, studenti
na master studijama zadovoljniji su predavanjima koja pruzaju ova-
kve beneficije.
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Slika 5: Vaznost nagradjih poena za kvalitet predavanja

3.4 Informacije prikupljene pitanjima otvorenog
karaktera

Anketa sadrzi 3 pitanja otvorenog tipa. Pitanja nije bilo obavezno po-
puniti, ali je prikupljen zadovoljavajuéi broj odgovora (30, 27 i 29 odgovora
respektivno).

e Da li si bio na nekom izvanrednom predavanju, Sta je naj-
viSe uticalo na tvoje odusevljenje?

Glavni razlozi odusSevljenja ispitanika predstavljaju ve¢ pomenute
osobine koje predava¢ mora da poseduje, ali i neke koje su previdene
u anketi. Veliki akcenat se stavlja na entuzijazam i strast predavaca
prilikom izlaganja. Napomenuto je da ove osobine mogu uticati na
motivaciju studenata kojima gradivo predavanja nije interestantno i
privla¢no. Isti¢u se i samopouzdanje predavaca i spontanost izlaga-
nja. Ove osobine su posledica znanja koje predava¢ poseduje i de-
taljne pripreme koja prethodi predavanju. Pristupacnost predavaca



uti¢e na atmosferu predavanja [8]. Studenti ne treba da oseé¢aju ni-
kakvu nelagodu prilikom postavljanja pitanja. Ova osobina podstice
interaktivnost predavanja, ¢ija je vaznost ve¢ obja$njena. Vazno je
da predavac posveti dodatnu paznju prilikom objasSnjavanja kom-
pleksnih koncepata.
Predavanja koja su studenati pohvalili uklju¢uju predavanja na kur-
su Geometrija 2, predavanje profesorke Vesne Marinkovié, profesora
Filipa Mari¢a i profesora Predraga Jani¢i¢a, ¢ija su predavanja do-
datno pohvaljena.

e Koju stavku profesori ¢esto zanemaruju, a mislis da je vazna
za dobro predavanje?
Odgovori na ovo pitanje sadrze ve¢ pomenute osobine dobrog pre-
davanja. Naglasava se da predavaci podcenjuju interaktivnost i raz-
govetno izrazavaje. Predavali Cesto precenjuju znanje studenata i
oc¢ekuju od publike poznavanje koncepata koji nisu nuZno predsta-
vljeni u okviru kursa. Ovaj problem se moZe prevazié¢i redovnim pri-
kupljanjem informacija o kvalitetu nastave u vidu kratkih anonimnih
anketa [9]

e Navedi do 3 razloga koja bi uticala na to da necije preda-
vanje posetis ponovo
Najceséi razlog ponovnog prisustva predavanju predstavlja kvalite-
tan predaval i njegova posveéenost da predavanje ucini korisnim i
interesantim. Bitno je napomenuti da su neki studenti bili spreceni
da prisustvuju i dobrim predavanjima, usled neodgovarajuéeg termi-
na odrZavanja nastave.

4 Zakljucak

Na osnovu rezultata ankete i analize relevantne literature, moze se za-
kljuciti da kvalitetno predavanje zavisi od kombinacije nekoliko klju¢nih
faktora, od kojih se posebno izdvajaju interaktivnost, vizuelizacija, entu-
zijazam predavaca prilikom izlaganja i njegova razgovetnost.

Interaktivnost se u anketi pokazala kao najvazniji aspekt dobrog pre-
davanja. Studenti su istakli da aktivno ukljucivanje u proces ucenja, kroz
diskusije, pitanja i prakti¢ne primere, omogucéava bolje razumevanje i pri-
menu gradiva. Ovaj nalaz se slaze sa literaturom, ukljucujuéi stavove iz
knjige ,What the Best College Teachers Do?"Kena Baina [3], gde se na-
glagava vaZnost kreiranja angaZovane atmosfere u kojoj studenti imaju
aktivnu ulogu u predavanju. Interaktivnost garantuje da studenti, svojim
ucCeSéem, kvalitetnije savladaju prezentovano gradivo.

Vizuelizacija je jo§ jedan vazan element dobrog predavanja. Jasna pre-
zentacija ideja uz pomo¢ grafika, slajdova ili dijagrama omogudéava stu-
dentima da lakse prate tok predavanja i povezu teorijske koncepte sa prak-
tiénim primerima. Knjiga ,,Dynamic Lecturing"od Harringtona i Zakrajse-
kog [3], isti¢e da efektivna upotreba vizuelnih pomagala pospesuje paznju
i olakSava razumevanje, §to rezultati ankete potvrduju.

Entuzijazam predavaca znacajno uti¢e na motivaciju studenata. Anke-
ta je pokazala da profesori koji ispoljavaju entuzijazam prilikom izlaganja
uspevaju da inspirisu studente i odrze njihovu paznju. Ovo je u skladu sa
istrazivanjima koja naglasavaju da emocionalna energija predavaca ima
ulogu u stvaranju dinami¢nog i produktivnog okruzenja za ucenje [10].

Razgovetnost predavaca, kako u pogledu verbalne ekspresije, tako i
strukture predavanja, takode je izdvojena kao kljuéni faktor. Literatura
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potvrduje da nejasno izlaganje demotiviSe studente da aktivno ucestvuju
u predavanju [3].

Kada se rezultati ankete uporede sa literaturom, primecéuje se znacaj
ljudskog pristupa u nastavi, koji obuhvata interaktivnost, entuzijazam i
jasnoc¢u. Dok literatura dodatno naglasava tehnicke aspekte, poput ko-
riséenja multimedijalnih alata, studenti su se vise fokusirali na kvalitet
direktne interakcije sa profesorom.

Ovi nalazi pruzaju jasne smernice za unapredenje predavanja. Kom-
binovanjem interaktivnosti, vizuelnih elemenata, entuzijazma i razgovet-
nosti, predava¢i mogu znacajno povecati efikasnost svojih predavanja i
doprineti boljem akademskom uspehu i zadovoljstvu studenata.
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