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Glava 1

Uputstva

Prilikom predavanja odgovora na recenziju, obrisite ovo poglavije.

Neophodno je odgovoriti na sve zamerke koje su navedene u okviru recenzija.
Svaki odgovor pisete u okviru okruzenja \odgovor, kako bi vasi odgovori bili
lakse uocljivi.

1. Odgovor treba da sadrzi na koji nacin ste izmenili rad da bi adresirali
problem koji je recenzent naveo. Na primer, to moZe biti neka dodata
reCenica ili dodat pasus. Ukoliko je u pitanju kraéi tekst onda ga mozete
navesti direktno u ovom dokumentu, ukoliko je u pitanju duzi tekst, onda
navedete samo na kojoj strani i gde tacno se taj novi tekst nalazi. Ukoliko
je izmenjeno ime nekog poglavlja, navedite na koji nac¢in je izmenjeno, i
sli¢no, u zavisnosti od izmena koje ste napravili.

2. Ukoliko nista niste izmenili povodom neke zamerke, detaljno obrazlozite
zasto zahtev recenzenta nije uvazen.

3. Ukoliko ste napravili i neke izmene koje recenzenti nisu trazili, njih nave-
dite u poslednjem poglavlju tj u poglavlju Dodatne izmene.

Za svakog recenzenta dodajte ocenu od 1 do 5 koja oznatava koliko vam
je recenzija bila korisna, odnosno koliko vam je pomogla da unapredite rad.
Ocena 1 oznacava da vam recenzija nije bila korisna, ocena 5 oznacava da vam
je recenzija bila veoma korisna.

NAPOMENA: Recenzije ce biti ocenjene nezavisno od vasih ocena. Na
osnovu recenzije ja znam da li je ona korisna ili ne, pa na taj nafin vama
idu negativni poeni ukoliko kaZete da je korisno nesto $to nije korisno. Vagim
kolegama Steti da kazete da im je recenzija korisna jer ¢e misliti da su je dobro
uradili, iako to zapravo nisu. Isto vazi i na drugu stranu, tj nemojte reé¢i da nije
korisno ono §to jeste korisno. Prema tome, trudite se da budete objektivni.



Glava 2

Recenzent — ocena:

2.1 O ¢emu rad govori?

Kroz ovaj rad je opisan problem privatnosti, koji jeste postojao i pre na-
stanka Interneta, ali je u velikoj meri njegovim nastankom postao ozbiljniji.
Predstavljeni su na¢in kojima se naruSava privatnost(spam mejlovi, dipfejk,
kolai¢i) a kojih ponekad nismo svesni i koliko smo spremni da se iste odrek-
nemo ako mislimo da nam je ona obezbedena. Videli smo i kako je drzava u
stanju da krsi zakon ne bi li dosla do odredenih informacija. Na kraju, govori
se o nacinima zaStite privatnosti(enkripcija, VPN).

2.2 Krupne primedbe i sugestije

Smatram da je rad sasvim dobro napisan, tako da krupnih primedbi nemam.
Sto se sugestija tice, tu bih dodao dve.
Prva je da bih voleo u radu da vidim, na primer u zaklju¢ku, njihovo li¢no
misljenje da li je moguée saCuvati privatnost na Internetu i ako jeste, na koji
nacin.
Druga se odnosi na izgled seminarskog rada, u kome, po mom misljenju, nedo-
staje joS neka slika koja bi rad uéinila manje monotonim.

2.3 Sitne primedbe
Jedina primedba je gramatic¢ka: prva recenica u sazetku pocinje: ‘Sa poja-
vom interneta...‘. Treba izbaciti predlog ‘Sa‘.

2.4 Provera sadrzajnostii forme seminarskog rada

1. Da li rad dobro odgovara na zadatu temu?
Rad dobro odgovara na zadatu temu, jer je kroz njega dobro opisan pojam
privatnosti, njeno naruSavanje, zloupotreba i zaStita $to je glavna tema
rada.



2. Da li je neSto vazno propusteno?
Smatram da nije nista vazno propusteno.

3. Da li ima susStinskih gresaka i propusta?
Nema gresaka niti propusta.

4. Da li je naslov rada dobro izabran?
Naslov rada odgovara temi, ali iz moje li¢ne perspektive voleo bih da je
interesantniji ne bi li me lakSe privukao da ga procitam.

5. Da li sazetak sadrzi prave podatke o radu?
Sazetak sadrzi sve prave podatke o radu. Svida mi se §to na osnovu cilja
rada odmah mozemo zakljuéiti o ¢emu ¢ée u daljem tekstu biti reci.

6. Da li je rad lak-tezak za Citanje?
Ceo rad je uglavnom lak za ¢itanje, osim dela koji opisuje program PRISM.

7. Da li je za razumevanje teksta potrebno predznanje i u kolikoj meri?
Za razumevanje teksta nije potrebno predznanje, jer je svaka nova celina
imala dobar uvod, tako da i stvari koje mi nisu bile unapred poznate nisam
imao problema da razumem.

8. Da li je u radu navedena odgovarajuca literatura?
U radu je navedena odgovarajuca literatura koja je i vrlo opSirna. Za nju
su kori$éeni razni naucni radovi, knjige i informacije sa Interneta.

9. Da li su u radu reference korektno navedene?
Sve refernce u radu su korektno navedene.

10. Da li je struktura rada adekvatna?
Uglavnom jeste osim jedne stvari gde smatram da je celo 4. poglavlje
odvojeno od poglavlja 2.1 a mislim da su teme o kojima govore povezane,
pa bih ih spojio da idu jedno za drugim, a tek nakon ili pre njih da se
govori o odnosu drzave prema privatnosti(poglavlje 3).

11. Da li rad sadrZi sve elemente propisane uslovom seminarskog rada (slike,
tabele, broj strana...)?
Rad sadrZi sve propisane elemente.

12. Da li su slike i tabele funkcionalne i adekvatne?
Slika i tabela su adekvatne i potvrduju ono §to je prethodno receno u
tekstu.

2.5 Ocenite sebe

Smatram da sam srednje upucen u datu oblast. Do ovog zakljucka sam doSao
zbog toga §to smatram da ipak poznajem neke osnovne vidove narusavanja
privatnosti, tako da ne bih rekao da sam potpuno neupudcen, ali sa druge strane
sam svestan da mnoge stvari vezane za privatnost na Internetu ne poznajem
i da postoji mnogo toga $to mogu da nauc¢im iz ove oblasti ne bih li sprec¢io
zloupotrebu li¢ne privatnosti.



Glava 3

Recenzent — ocena:

3.1 O ¢emu rad govori?

Rad govori o sve komplikovanijem problemu zaStite privatnosti korisnika
interneta, kao i na¢inu na koji privatne kompanije, kao i drzavne institucije,
mogu da zloupotrebe tokove podataka zarad sopstvenog profita. Predstavljene
su i metode koje se koriste za zastitu podataka (enkripcija i VPN).

3.2 Krupne primedbe i sugestije

Autori su u ovom radu dobro predstavili problem sa strane korisnika, ali
rad nije predstavio dilemu koja nastaje u praksi. U sekciji 3 je navedeno kako
su drzave naruSavale privatnost (izmedu ostalih razloga) da bi se zatitile od
terorizma, ali nije dat odgovor na pitanje koje se onda moze postaviti - Sta je
sa situacijama kada je naruSavanje privatnosti pojedinaca jedini na¢in da se resi
ili izbegne neki globalni problem? Kako drzave i kompanije da se osiguraju od
malicioznih korisnika dok odrZzavaju privatnost svim korisnicima? Odgovori na
ta i sli¢na pitanja niu jednostavni, ako ih uopste ima, tako da su pitanja otvorena
za debatu. Seminarski rad je ograni¢en brojem strana, tako da nije bilo prostora
da se rad bavi etikom i filozofijom, ali smatram da je bitno napomenuti da kada
se govori o privatnosti, posebno privatnosti na internetu, nije sve “crno - belo*
i nije uvek jasno $ta je eticki ispravno.

3.3 Sitne primedbe

Prvi pasus poglavlja 3.2 bi bio jasniji i konzistentniji sa ostatkom teksta da
je u zagradama dato izvorno (englesko) ime svake od navedenih kompanija, jer
za neke od njih na prvi pogled mozda neée biti jasno o kojoj kompaniji je rec.

3.4 Provera sadrzajnostii forme seminarskog rada
1. Da li rad dobro odgovara na zadatu temu?

Da, tema je veoma subjektivna, ali rad je lepo predstavio jednu stranu
problema.



10.

11.

12.

. Da li je neSto vazno propusteno?

Ne, autori su jasno predstavili temu i naveli sve bitne informacije.

Da li ima suStinskih gresaka i propusta?
Ne, predstavljene informacije su ta¢ne pod pretpostavkom da su izvori
tacni.

Da li je naslov rada dobro izabran?
Da, naslov odgovara sadrzaju rada.

Da li sazetak sadrzi prave podatke o radu?
Da, u sazetku je tatno opisano o ¢emu ¢ée rad govoriti.

Da li je rad lak-tezak za Citanje?
Da, materija nije komplikovana i drzi paznju.

Da li je za razumevanje teksta potrebno predznanje i u kolikoj meri?
Ne, rad je jasan i samodovoljan.

Da li je u radu navedena odgovarajuca literatura?
Da, u literaturi je navedeno 29 stavki, koje sadrze knjige, veb strane i
Casopise.

Da li su u radu reference korektno navedene?
Da, reference su navedene na odgovaraju¢im mestima u tekstu.

Da li je struktura rada adekvatna?

Da. Definisana struktura seminarskog rada je ispoStovana, postoje ab-
strakt, uvod, razrada podeljena na sekcije i podsekcije, zakljucak i litera-
tura.

Da 1i rad sadrZi sve elemente propisane uslovom seminarskog rada (slike,
tabele, broj strana...)?

Da, duzina rada je 12 strana i sadrzi barem jednu tabelu, barem jednu
sliku i adekvatnu literaturu na koju se tekst poziva.

Da li su slike i tabele funkcionalne i adekvatne?
Da, prikazani podaci su jasni i odgovaraju datoj temi.

3.5 Ocenite sebe

Problem privatnosti na internetu, kao i privatnosti uopste, je veoma subjek-
tivan i komplikovan, pa ne bih smeo da tvrdim da sam ekspert. Sto se tice
dogadaja koji su u radu spomenuti, kao i samog interneta, rekao bih da sam
veoma upucen, tako da ¢u reéi da sam veoma upuéen u oblast.



Glava 4

Recenzent — ocena:

4.1 O ¢emu rad govori?

U ovom radu predstavljeni su razli¢iti aspekti i uglovi posmatranja problema
privatnosti. Takode su predstavljeni najces$éi oblici naruSavanja privatnosti,
rizici po privatnost pojedniaca kao i aktuelne moguénosti zaStite privatnosti.
Cilj rada je da ¢itaocima objasni razlog zaSto je privatnost informacije koju
izlazu javnosti bitna i kako da se zaStite od potencijalne zloupotrebe.

4.2 Krupne primedbe i sugestije

Jedini deo rada koji bih istakao je u uvodnom delu na strani 2: "Na osnovu
ove velike koli¢ine podataka pravljeni su profii koji su sluZili za ciljano oglaSavanje
tokom predsednicke kampanje Donalda Trampa, kao i tokom perioda referen-
duma o ¢lanstvu Ujedinjenog Kraljevstvau Evropskoj uniji”. Ova tvrdnja nema
odgovarajuéu referencu na zvani¢ne podatke i mogla bi se smatrati neosno-
vanom. Zbog toga Citaocu moze da napravi utisak da autori prate politicke
trendove Sto se kosi sa nacelima kritickog misljenja. Po mom misljenju, radovi
ne bi trebalo ¢itaocu da ostavljaju utisak politicke pristrasnosti.

4.3 Sitne primedbe

Prilikom pregleda rada nje uo¢eno Stamparskih, stilskih, niti jezi¢kih gresaka.

4.4 Provera sadrzajnostii forme seminarskog rada

1. Da li rad dobro odgovara na zadatu temu?
Da, rad odgovara na sva velika pitanja zadate teme.

2. Da li je nesto vazno propusteno?
Ne, rad pokriva sve znaajne aspekte zadate teme, ne bih imao $ta da
dodam.

3. Da li ima sustinskih gresaka i propusta?
Ne postoje veliki propusti, samo subjektivne zamerke.



4. Da li je naslov rada dobro izabran?
Naslov je koncizan i dovoljno oslikava sustinu zadate teme.

5. Da li sazetak sadrzi prave podatke o radu?
Sazetak je u skladu sa zahtevima izrade seminarskog rada

6. Da li je rad lak-tezak za Citanje?
Rad je lak za Citanje, sve sto je napisano je precizno i jasno.

7. Dali je za razumevanje teksta potrebno predznanje i u kolikoj meri?
Osim osnovnih pojmova iz opste kulture nije potrebno dodatno predznanje
za razumevanje teksta.

8. Da li je u radu navedena odgovarajuca literatura?
Da, u radu je navedena odgovarajucéa literatura.

9. Da li su u radu reference korektno navedene?
Osim tvrdjenja koja nemaju odgovarajucu referencu, ostale reference su
ispravno navedene.

10. Da li je struktura rada adekvatna?
Struktura rada je u skladu sa zahtevima izrade seminarskog rada.

11. Da li rad sadrZi sve elemente propisane uslovom seminarskog rada (slike,
tabele, broj strana...)?
Da, rad sadrzi jednu sliku sa originalnim podacima, jednu tabelu, vise od
sedam referenci, viSe od jedne reference na knjigu, viSe od jedne reference
na naucni rad i dvanaest strana.

12. Da li su slike i tabele funkcionalne i adekvatne?
Slika je ispravno formatirana, medutim tabela izlazi iz okvira margina i
naslov je iznad tabele umesto ispod.

4.5 QOcenite sebe

Sebe bih ocenio kao malo upucen jer mi je veéina istaknutih problema po-
znata, ali takode postoje stvari sa kojima nisam bio upoznat, kao $to su recimo
odnosi velikih kompanija i Americ¢ke vlade i detalji progrma PRISM.



Glava 5

Dodatne 1zmene
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